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Vyfizuje: JUDr. Vaclav Karmazin

VazZeny pane poslance,

dopisem pfedsedy Poslanecké snémovny Parlamentu Ceské republiky ze dne 7. 4. 2015,
¢. j. PS2015/3995, mi byla postoupena Vase interpelace evidenéni &islo 444, ve vé&ci planované
novostavby v Praze 1, ulice U Milosrdnych.

Na uvedenou interpelaci si Vam dovoluji ve smyslu § 111 odst. 7 zékona &. 90/1995 Sb.,
0 jednacim fadu Poslanecké snémovny, v platném znéni, zaslat mou niZe uvedenou odpovéd’.

Vécné€ a mistn€ pfisluSnym spravnim ufadem, ktery vykonava, v pfenesené pisobnosti,
statni spravu na useku pamétkové péfe na tzemi hlavniho mé&sta Prahy, kromé jiného, pro
piipady umisténi stavby na pamétkové chranéném uzemi, tj. v pamatkové zoné nebo pamatkové
rezervaci, je Magistrat hlavniho mésta Prahy.

Magistrat hlavniho meésta Prahy se k takové stavbé vyjadiuje do fizeni vedeného
pislusnym stavebnim ufadem jako dotéeny spravni organ zdvaznym stanoviskem, které samo o
sob¢ neni rozhodnuti, ale jehoZ obsah je zavazny pro vyrokovou &ast rozhodnuti stavebniho
ufadu. Zavazné stanovisko vydava Magistrat hlavniho mé&sta Prahy po pfedchozim pisemném
vyjadieni odborné organizace statni pamétkové péce, kterou je Narodni pamatkovy ustav.

Historie umisténi novostavby na naroZi ulic U Milosrdnych a Kozi na Praze 1 se datuje
jiZ od devadesatych let minulého stoleti. K problému novostavby se na zakladé zadosti vlastniki
dot¢enych nemovitosti, spole¢nosti Praga Progeti e Investimenti, spol. s.r.0.; Hlavniho mésta
Prahy; Narodni galerie v Praze a M&stské Gasti Praha 1, opakované vyjadfoval Nérodni
pamétkovy ustav, Gzemni odborné pracovité v hl. m. Praze (dale jen ,NPU HMP*), ktery ve
svych odbornych stanoviscich povaZzoval za vhodn&j$i navrhovanou novostavbu vyskladat
z jednotlivych malych objekth véetné nepravidelné parcelni hranice. V navaznosti na to
Magistrat hlavniho mésta Prahy, odbor pamatkové péce (dale jen ,MHMP OPP*) vydal n&kolik
zavaznych stanovisek k umisténi stavby.

V ramci posuzovani projektové dokumentace ve fazi projektu pro Gzemni ¥zeni vydal
MHMP OPP rozhodnuti v bfeznu 1998 po pisemném vyjadfeni, kterym NPU HMP akceptoval
realizaci jednoho objektu, ovSem za presné stanovenych podminek, které tehdy (oproti dneni)
tvarové odlisnou stavbu ptipustilo. Nasledovalo dalsi odborné vyjadteni NPU HMP pro zavazné
stanovisko MHMP OPP, v ném? je, pro ilustraci, mimo jiné uvedeno: ,,2/ stfecha objektu bude
sedlova s vySkou hiebene + 17,2 = 204,8 m n. m., kéta korunni #Himsy na urovni + 13,1 = 200,7
m n. m...., 3/...sedlova stfecha bude mit krytinu z klasickych palenych tasek bobrovek,... 4/
okna budou dfevéna v dievénych ramech. 7/ Omitky budou $tukové....« .



V roce 1999 vydal MHMP OPP rozhodnuti k umisténi novostavby polyfunkéniho domu
dle projektu pro stavebni fizeni; k projektu bylo v roce 2000 vydéno stavebnim t¥adem platné
stavebni povoleni, stavba vSak zahdjena nebyla.

V roce 2008 obdrzel NPU HMP od vlastnikii dotéenych pozemkid k posouzeni dalsi
upravenou dokumentaci. Ve svém vyjadfeni k dokumentaci striktn& poZadoval respektovani
podminek navazujicich, na jeho dtive vydana vyjadieni: ,,1/ Fasady budou tradi¢né ¢lenény, tzn.,
Ze okenni otvory (pfipadné balkony nebo lodZie) budou odpovidat patru, k némuz pati, a
nebudou zasahovat pies vice podlaZi. 2/ Fasady nebudou zavéSené, ale budou tradi¢né fesené
s okny, pfipadné s dal§imi prvky. 3/ Dvorni fasdda nebude naklonéna. 4/ Material fasady bude
tradiCni, stejné jako stfe$ni krytina. 5/ U stromi, navrZenych ke kaceni, bude piedloZen
dendrologicky prizkum. 6/ Upraveny navrh bude ptedlozen NPU HMP k posouzeni.“.

Nasledn¢ MHMP OPP vydal zavazné stanovisko, které stanovilo pouze jednu podminku
ve véci exteriérového no&niho osvétleni, zbylé pozadavky NPU HMP nebyly akceptovany.

Proti tomuto zdvaznému stanovisku MHMP OPP bylo Ateliérem pro Zivotni prosttedi
0. 8., v zastoupeni JUDr. Petra KuZvarta, podano odvolani k Ministerstvu kultury, které shledalo
navrzené prace z hlediska z4jmd pamatkové péce jako nepfipustné. Spoleénost Praga Progeti e
Investimenti s. r. o. podala proti tomuto stanovisku podnét ministru kultury k provedeni
pfezkumného fizeni. Ministr kultury po jeho prosetfeni, na zakladé navrhu rozkladové komise,
divody pro zahdjeni pfezkumného fizeni neshledal. Spole¢nost Praga Progeti e Investimenti
s. 1. 0. ddle napadla zdvazné stanovisko Ministerstva kultury spravni Zalobou, kterou Mé&stsky
soud v Praze usnesenim zamitl.

V srpnu 2012 obdrzel MHMP OPP dalsi Zadost vlastniki dotéenych pozemkd o vydani
zévazného stanoviska ve véci novostavby na naroZi ulic U Milosrdnych a Kozi, a to dle projektu
pro uzemni fizeni; tento ndvch MHMP OPP posoudil kladng (ptipustné zavazné stanovisko bylo
vydano v dubnu 2012). Podkladem pro vydani tohoto stanoviska bylo pi{pustné pisemné
vyjadieni NPU HMP a kladné posouzeni navrhu nezavislym poradnim organem MHMP OPP -
Sborem expertli pro pamatkovou pé¢i (dale jen ,,Sbor experti*) na jeho zasedani v bieznu 2012.
MHMP OPP ndvrh novostavby pfipustil a stanovil zakladni podminky pro jeho realizaci, které
se tykaly pojednani exteriéru domu. Sbor experti posoudil ptedlozeny navrh jako kvalitniho
reprezentanta novodobé architektury, ktery citlivé reaguje na historické prosttedi. Tvofi vhodny
hmotovy pfechod mezi asana¢ni a drobnou zastavbou okoli anezského Klastera. Svym
kompozicnim ¢lenénim novostavba vhodn& evokuje soudobymi prostfedky rostly nepravidelny
charakter historické zastavby, které v misté stala.

MHMP OPP pfipustil zdmér vystavby nového Sestipodlazniho domu, protoze na zakladé
shromazdénych podkladi a jejich vyhodnoceni dosel k zavéru, Ze urbanni struktura dané lokality
m4 transformaéni potencidl a umoZtiuje navrZzenou hmotu novostavby. MHMP OPP dosel
k zavéru, Ze novostavba nezaklada novou vyskovou hladinu v dané lokalité. Reeni novostavby
je zcela ve vyvazeném pfechodu riznych velikostnich méfitek okolni zastavby. Tvarové fedeni
novostavby je neobvyklé, kreativni a vymykéd se zvyklostem, v jejichz ramci se novostavby
vramci Prazské pamatkové rezervaci navrhuji, avSak neni navrhem, ktery je nutné z pohledu
pamatkové péfe zamitnout ¢&i jako autorsky ndvrh dale omezit. Novostavbu z hlediska
pamatkové péce hodnoti kladné, a to i s védomim toho, Ze je objekt navrZzen v mimoiadné citlivé
lokalit¢ PraZské pamatkové rezervace na rozhrani pfedasanaéni zastavby Anezské &tvrti a
asanacniho uzemi, kde dochazi ke kontaktu drobnéjsi zastavby hastalské &tvrti s klasterem a
blokovou zastavbou ¢inZovnich dom®. Svym kompoziénim ¢&lenénim novostavba vhodné
evokuje soudobymi prostiedky rostly nepravidelny charakter historické zastavby, ktera v mist&
stala. MHMP OPP povazuje novostavbu za kvalitniho reprezentanta novodobé architektury.

Ministerstvo kultury, jako instanéné nadfizeny tfad, do sou€asné doby neeviduje Zadny
opravny prostfedek, kterym by bylo napadeno nékteré z posledné jmenovanych zavaznych
stanovisek, vydanych MHMP OPP, jako dotéenym spravnim orgdnem na Gseku pamatkové péée,
do fizeni stavebniho ufadu.



Soucasti projektu novostavby U Milosrdnych bylo odstranéni objektu garaZi a ohradni
zdi, které bylo pfedmétem samostatného spravniho fizeni. Jednd se o odstranéni objekti na
pozemcich parc.C. 910/2, 908, 909/1 a 1036/2 v k. 0. Staré Mésto (ohradni zed’ délky 20 m a
vySky 3,8 m). Dle stanoviska MHMP OPP i Narodniho pamatkového ustavu, ktery vede
Ustfedni seznam kulturnich pamatek Ceské republiky, dand ohradni zed’ i objekt garazi, uréené k
demolici, jsou mimo areal kulturni pamatky - AneZsky klaster.
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